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Schriftliche Anfrage

der Abgeordneten Florian von Brunn, Annette Karl SPD
vom 26.05.2017

Neuer Trassenverlauf des Ostbayernrings durch das
Sauerbachtal

Um die Versorgungs-, Netz- und Ausfallsicherheit fur die
gesamte Region Oberfranken und Oberpfalz auch zukinf-
tig sicherzustellen, werden die Transportkapazitaten des
Ostbayernrings (ca. 185 km lange Stromtrasse von Redwitz
in Oberfranken Uber Mechlenreuth und Etzenricht bis nach
Schwandorf in der Oberpfalz) erhoht. Eine Ertlichtigung der
aktuellen Leitung wurde nach dem NOVA-Prinzip (Netz-
Optimierung vor Verstarkung vor Ausbau), laut Aussage des
Unternehmens Tennet, intensiv geprift. Dabei wurde festge-
stellt, dass die erforderliche Steigerung der Ubertragungs-
kapazitat nur durch einen Ersatzneubau mdglich ist. Dies
bedeutet, dass ein Neubau der Stromleitung in Anlehnung
an die bestehende Trasse geplant wird. Einzig bei dem Un-
terabschnitt B 1l bei Windischeschenbach wird jedoch mas-
siv von der Bestandstrasse abgewichen. Dieser soll nach
der von der Regierung von Oberfranken favorisierten Tras-
se, entgegen zahlreicher Stellungnahmen, mitten durch das
Sauerbachtal fuhren.

Wir fragen daher die Staatsregierung:

1. a) Nach welchen konkreten Kriterien wurde die Aus-
wahl fur diese Streckenfiihrung (B 3b.b) im Rahmen
des Raumordnungsverfahrens von der Regierung der
Oberpfalz getroffen?

b) Wie fiel die Bewertung der einzelnen Kriterien im Ver-
gleich mit den anderen Trassenvarianten genau aus?

¢) Aus welchen Griinden wurden alle anderen funf Tras-
senvarianten, entgegen zahlreicher anders lautender
Stellungnahmen, als den Erfordernissen der Raum-
ordnung nicht entsprechend beurteilt?

2. Welche Konsequenzen fur den weiteren Verlauf der
Planungen hat die Beurteilung der Regierung der
Oberpfalz, dass von den sechs Varianten nur eine als
den Erfordernissen der Raumordnung entsprechend
eingestuft wurde?

3. Welche geschutzten Teile von Natur und Landschaft
nach dem Bundesnaturschutzgesetz (8823 ff.) bzw.
dem Bayerischen Naturschutzgesetzt sind bei den
jeweils gepriften Trassenvarianten in den jeweiligen
Abschnitten betroffen?

4. a) Zu welchen Ergebnissen fiuhrten die naturschutzfach-
lichen Abwéagungen im Raumordnungsverfahren be-
zuglich der einzelnen Trassenvarianten?
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b) Wie wird die Beeintrachtigung der Landschaft gese-
hen?
¢) Wie wurden die jeweiligen Ergebnisse begriindet?

5. a) Wie flieRt bei der Planung der Ersatztrasse der Tat-
bestand mit ein, dass sich im Laufe der Zeit die Sied-
lungsabstande zur bestehenden Trasse immer mehr
verringert haben?

b) Welches Gewicht hat dieser Tatbestand gegeniber
den anderen Abwagungsgriinden?

6. Wie beurteilt die Staatsregierung die Auswahl der
Streckenfuihrung durch das Sauerbachtal?

7. a) Wie bewertet die Staatsregierung die Zulassigkeit der
Ausweisung eines Wohn- oder Gewerbegebietes an
einer Trassenalternative, vor einer endgultigen Festle-
gung der Trasse?

b) Welche Auswirkungen hat eine derartige Ausweisung
auf das Planfeststellungsverfahren?

Antwort

des Staatsministeriums der Finanzen, fir Landesent-
wicklung und Heimat
vom 26.06.2017

Die Schriftiche Anfrage der Abgeordneten Florian von
Brunn und Annette Karl, SPD, vom 26.05.2017 betreffend
.Neuer Trassenverlauf des Ostbayernrings durch das Sau-
erbachtal“ wird im Einvernehmen mit den Staatsministerien
des Innern, fur Bau und Verkehr sowie fur Wirtschaft und
Medien, Energie und Technologie wie folgt beantwortet:

1. a) Nach welchen konkreten Kriterien wurde die Aus-
wahl fir diese Streckenfihrung (B 3b.b) im Rah-
men des Raumordnungsverfahrens von der Regie-
rung der Oberpfalz getroffen?

b) Wie fiel die Bewertung der einzelnen Kriterien im
Vergleich mit den anderen Trassenvarianten genau
aus?

c) Aus welchen Grinden wurden alle anderen flnf
Trassenvarianten, entgegen zahlreicher anders
lautender Stellungnahmen, als den Erfordernissen
der Raumordnung nicht entsprechend beurteilt?
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MaRstab fiir die Beurteilung der Raumvertraglichkeit von
Trassenabschnitten sind die Erfordernisse der Raumord-
nung sowie weitere raumbedeutsame Belange und fach-
rechtliche Normen. Die Bewertung und Gewichtung der
unterschiedlichen Belange erfolgt im Zuge eines Abwa-
gungsprozesses.

Die Prifung der Varianten durch die Regierung der Ober-
pfalz ergab, dass keine der im Verfahren betrachteten Alter-
nativvarianten konfliktfrei ist. Bei summarischer Betrachtung
wurde die Variante B 3b.b unter Beachtung der Mal3gaben
am gunstigsten beurteilt. Zugunsten der Variante B3b.b wirkt
insbesondere die Biindelung mit der Autobahn und die da-
durch gegebenen Vorteile gegeniiber den anderen Varian-
ten beziglich des Schutzes der Menschen, des Naturschut-
zes, des Trinkwasserschutzes und des Siedlungswesens.
Bei den anderen Trassenalternativen Uberwogen Belange,
die gegen deren Ausfuihrung sprechen.

Die Abwagung im Einzelnen kann in der landesplane-
rischen Beurteilung der Regierung der Oberpfalz vom
16.11.2016 eingesehen werden, die unter www.regierung.
oberpfalz.bayern.de/leistungen/landesplanung/recht/rov/
einzelverfahren/obr/lp_beurteilung.pdf abrufbar ist.

2. Welche Konsequenzen fir den weiteren Verlauf
der Planungen hat die Beurteilung der Regierung
der Oberpfalz, dass von den sechs Varianten nur
eine als den Erfordernissen der Raumordnung ent-
sprechend eingestuft wurde?

Das Ergebnis des Raumordnungsverfahrens stellt die Ab-

wagung aller raumbedeutsamen Belange durch die Regie-

rung der Oberpfalz als héhere Landesplanungsbehérde dar.

Als solche ist sie im Rahmen der Planfeststellung durch die

Planfeststellungsbehdrde zu berticksichtigen.

3. Welche geschitzten Teile von Natur und Land-
schaft nach dem Bundesnaturschutzgesetz (8823
ff.) bzw. dem Bayerischen Naturschutzgesetzt sind
bei den jeweils gepriften Trassenvarianten in den
jeweiligen Abschnitten betroffen?

Alle Trassenvarianten queren Landschaftsschutzgebiete,

Naturparke sowie gesetzlich geschiitzte Biotope.

4. a) Zu welchen Ergebnissen fiihrten die naturschutz-
fachlichen Abwagungen im Raumordnungsverfah-
ren beziglich der einzelnen Trassenvarianten,

b) Wie wird die Beeintrachtigung der Landschaft ge-
sehen?
c) Wie wurden die jeweiligen Ergebnisse begrindet?

Im Ergebnis der naturschutzfachlichen Abwagung sowie

hinsichtlich des Landschaftsbildes ist einer Trassenfuhrung

entlang der Autobahn, insbesondere mittels der Variante
B 3b.b, aufgrund der dortigen Vorbelastung der Vorzug zu
geben. Durch die BAB 93 besteht bereits eine dauerhafte
lineare Infrastruktur mit entsprechenden Auswirkungen auf
Natur und Landschatft.

Zudem kann der Schutzstreifen der Autobahn fur den Er-
satzneubau o6kologisch sinnvoll genutzt beziehungsweise
erweitert werden. Die naturschutzfachliche Bewertung ist
entsprechend in die Gesamtabwagung eingeflossen.

5. a) Wie fliel3t bei der Planung der Ersatztrasse der Tat-
bestand mit ein, dass sich im Laufe der Zeit die
Siedlungsabstande zur bestehenden Trasse immer
mehr verringert haben?

b) Welches Gewicht hat dieser Tatbestand gegenuber
den anderen Abwéagungsgriinden?

Die Planung des Ersatzneubaus fiir den Ostbayernring

erfolgt durch den Vorhabentrager. Im Rahmen des Raum-

ordnungsverfahrens wurde diese Planung Uberprift. Dabei
wurden soweit moglich alle raumwirksamen Belange und

Planungen bericksichtigt.

6. Wie beurteilt die Staatsregierung die Auswahl der

Streckenfihrung durch das Sauerbachtal?
Variante B 3b.b ist das Ergebnis des Raumordnungsverfah-
rens fur den Ersatzneubau des Ostbayernrings. Dieses ist
im Planfeststellungsverfahren als abschliellendem Zulas-
sungsverfahren zu bertcksichtigen.

7. a) Wie bewertet die Staatsregierung die Zulassigkeit
der Ausweisung eines Wohn- oder Gewerbegebie-
tes an einer Trassenalternative, vor einer endgulti-
gen Festlegung der Trasse?

b) Welche Auswirkungen hat eine derartige Auswei-

sung auf das Planfeststellungsverfahren?

Die landesplanerische Beurteilung ist als sonstiges Erforder-
nis der Raumordnung in der Bauleitplanung grundséatzlich
zu bertcksichtigen. Insbesondere in dem Fall, dass die lan-
desplanerische Beurteilung lediglich eine bestimmte Trasse
positiv beurteilt hat, ist bereits vor Einleitung des Planfest
stellungsverfahrens von einer hinreichenden Konkretisie-
rung auszugehen, um abwagungsrelevant zu sein.

Die RechtmaRigkeit eines Planfeststellungsbeschlusses
beurteilt sich grundsatzlich nach der Sach- und Rechtslage
zum Zeitpunkt seines Erlasses.

Folglich sind Anderung der Sach- und Rechtslage bis
zum Erlass des Planfeststellungsbeschlusses grundsatzlich
zu bertcksichtigen.
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Erganzende Antwort

des Staatsministeriums der Finanzen, fir Landesent-
wicklung und Heimat
vom 17.07.2017

Bezug nehmend auf die Bitte des Herrn Abgeordneten Flo-
rian von Brunn vom 30.06.2017 wird die Antwort auf die
Schriftliche Anfrage der Abgeordneten Florian von Brunn
und Annette Karl vom 26.05.2017 betreffend Neuer Tras-
senverlauf des Obstbayernrings durch das Sauerbachtal
hinsichtlich der Fragen 3 und 4 wie folgt ergénzt:

3. Welche geschitzten Teile von Natur und Land-
schaft nach dem Bundesnaturschutzgesetz (8823
ff.) bzw. dem Bayerischen Naturschutzgesetzt sind
bei den jeweils gepriften Trassenvarianten in den
jeweiligen Abschnitten betroffen?

Zur Beantwortung der Frage werden eine Karte, aus der

die geschutzten Teile von Natur und Landschaft gemaf den

Eintragungen im Rauminformationssystem Bayern hervor-

gehen, sowie eine Tabelle mit den durch die unterschied-

lichen Trassenvarianten betroffenen Biotopen vorgelegt.
Erganzend wird darauf hingewiesen, dass auf Ebene des
Raumordnungsverfahrens aus der Querung eines Biotops
keine generellen Rickschlisse auf eine mogliche Beein-
trachtigung zuléassig sind. Eine derartige Einschatzung ist
erst auf Ebene des Planfeststellungsverfahrens mdglich,
wenn absehbar ist, ob Biotope vollstandig durch die Freilei-
tung Uberspannt werden kdnnen oder ob im Einzelfall durch
notwendige Gehdlzeinschlage oder Mastgrindungen eine
Beeintrachtigung des Biotops mit dem Vorhaben verbunden

ist.

4. a) Zu welchen Ergebnissen fihrten die naturschutz-
fachlichen Abwagungen im Raumordnungsverfah-
ren beziglich der einzelnen Trassenvarianten,

b) Wie wird die Beeintrachtigung der Landschaft ge-

sehen?

c) Wie wurden die jeweiligen Ergebnisse begrindet?
Wie bereits in der urspriinglichen Beantwortung der Frage
dargelegt, kénnen mit der Variante B 3 b.b Uber weite Stre-
cken Vorbelastungen sowie der Schutzstreifen der vorhan-
denen Autobahn genutzt werden sowie eine 6kologische
Entlastung der naturschutzfachlich deutlich hdherwertigen
Streckenfiihrung der Bestandstrasse erreicht werden. Mit
den alternativen Varianten B 3 a.a, B 3 c.a und B 3 c.b sind
vergleichbare positive Effekte nicht verbunden. In der natur-
schutzfachlichen Abwéagung sowie im Ergebnis der Gesamt-
abwagung sind diese daher nicht positiv beurteilt.

Eine besondere Bedeutung des von Variante B 3 b.b be-
rihrten Sauerbachtals fur die Schutzgiter Tiere, Pflanzen
und biologische Vielfalt wurde weder in den umfangreichen
Untersuchungen der durchgefihrten Umweltvertraglich-
keitsstudie noch durch die beteiligten Naturschutzbehérden
gesehen.

Aufgabe des Raumordnungsverfahrens hierbei ist es, zu
prufen, ob gravierende Belange (u. a. des Naturschutzes)
den vom Vorhabentrdger eingebrachten Trassenvarianten
entgegenstehen, die im weiteren Planungsverlauf zu Ge-
nehmigungshemmnissen fuhren. Ist dies wie bei Variante B
3 b.b nicht der Fall, ist diese als raumvertraglich zu bewer-
ten.
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